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1. Естественная классификация как закон природы. Понятие «естественной» классифика-

ции развивалось в СССР и в России в рамках классификационного движения. За пределами Рос-
сии понятие «естественной» классификации не разрабатывалось. В рамках этого направления 
был систематизирован опыт естествоиспытателей по созданию естественных классификаций. 
В.Ю. Забродин систематизировал критерии “естественности” классификации, которые в разное 
время выдвигались естествоиспытателями [1]. Приведем некоторые их этих критериев. 

1. Смирнов Е.С. “Таксономическая проблема заключается в “индикации”: от бесконечно 
большого числа признаков нужно перейти к ограниченному их количеству, которое заме-
нило бы все остальные признаки”; 

2. Уэвель В. “Чем больше общих утверждений об объектах дает возможность сделать класси-
фикация, тем она естественней”; 

3. Любищев А.А. “Наиболее совершенной системой является такая, где все признаки объекта 
определяются положением его в системе”. 

Определим понятие «естественной» классификации, объясняющее перечисленные выше 
свойства [2,3]. Будем предполагать, что дана некоторая онтология Предметной Области (ПО), 
включающая в себя систему понятий и величин, а также систему законов (аналитических и син-
тетических), связывающих между собой понятия и величины. Будем предполагать, что синтети-
ческие законы получены некоторым KDD (Knowledge Discovery in Data Bases) методом.  

Объекты ПО являются целостными образованьями, соединяющими в себе понятия, величины 
и законы ПО. Если на систему законов ПО смотреть как на систему аксиом, сформулированную 
в системе понятий ПО, которой должны удовлетворять объекты ПО, то каждый объект как ре-
ально существующий экземпляр, на котором действую эти понятия и законы удовлетворяет этой 
системе аксиом. Поэтому объекты являются объектами-моделями онтологии. Совокупность 
всех таких объектов-моделей определяет семантику онтологии ПО. 

Определим закономерную модель Ma = 〈Ωa,Za〉 объекта a, где Ωa  - значения всех понятий и 
величин, принимающих на объекте а определенные значения (истинности, числовые и т.д.); Za – 
законы применимые к объекту и связывающие на нем значения этих понятий и величин. Рас-
смотрим некоторый класс ℭ объектов. Закономерную модель Mℭ = 〈Ωℭ,Zℭ〉 класса ℭ определим 
как пересечение всех закономерных моделей объектов класса ℭ.  

По критерию Е.С. Смирнова проблема индикации состоит в том, что бы найти такие призна-
ки, из которых предсказываются все остальные признаки объекта. Такими признаками в зако-
номерной модели класса Mℭ являются порождающие признаки: по значениям порождающих 
признаков j1 jk

i1 ikx ,...,x〈 〉 , где j
ix  – значение признака xi, и закономерностям из Zℭ предсказываются 

все остальные значения признаков Ωℭ объектов класса. Понятно, что набор значений порож-
дающих признаков определяется неоднозначно. По критерию Уэвель, чем больше общих утвер-
ждений об объектах можно сделать и чем богаче множество закономерностей Zℭ, тем она есте-
ственней. Богатое множество закономерностей позволяет меньшему множеству порождающих 
признаков предсказать все остальные признаки и делает классификацию более «естественной». 
 Предположим, что все классы {ℭi∈I} нам известны и мы знаем все закономерные модели этих 
классов Mℭi. Естествоиспытатели для построения систематики должны найти такие порождаю-



щие признаки i1 ikx ,...,x〈 〉 , значения j1 jk
i1 ikx ,...,x〈 〉  которых являются порождающими для каждого 

класса систематики {ℭi∈I}. В этом случае каждый класс однозначно определяется своим набо-
ром значений порождающих признаков и, что и определяет место объекта в системе. Задача ес-
тествоиспытателя состоит в том, что бы найти наиболее компактный и информативный набор 
порождающих признаков. Это и является совершенной по А.А.Любищеву системой. 
 Нами разработана программная система NatClass, которая реализует приведенные определе-
ния классификации и систематики. Она использовалась для решения задач биоинформатики [5]. 

2. Естественная классификация действительности в процессе восприятия. Процесс вос-
приятия направляется и организуется «образом мира» [4]. Систематика создаваемая естествоис-
пытателями является для них «образом мира» ПО. Из систематики как «образа мира», вытекают 
следующие свойства восприятия естествоиспытателем объектов систематики:  
(1) Для построения систематики нужно выделить небольшое количество порождающих призна-

ков, значения которых определяют класс к которому принадлежит объект, а также все ос-
тальные признаки объекта. Когда человек учится распознавать объекты классов он неизбеж-
но должен найти эти признаки, даже если они будут варьироваться от класса к классу ввиду 
неоднозначности выбора порождающих признаков, в противном случае он не сможет по 
этим признакам предвосхитить (антиципацией) значения всех остальных признаков объекта 
и, значит, воспринять объект.  

(2) Когда из порождающих признаков предсказываются все остальные признаки, то это пред-
сказание непрерывно во времени сравнивает «образ мира» с наличной стимуляцией и явля-
ется процессом активного движения от «образ мира» к внешнему миру – непрерывным во 
времени и множественным по признакам процессом проверки адекватности «образ мира» на 
реальных стимулах из внешнего мира. Только, если все многочисленные предсказания будут 
совпадать с реальными стимулами непрерывно во времени, только тогда есть восприятие и, 
в этом случае, «образ мира» работает адекватно, в противном случае он разрушается [4]. 

(3) Из определения систематики следует, что признаки не одинаково информативны по отноше-
нию к предсказанию остальных признаков - некоторые признаки «вторичны» и хорошо 
предсказываются по другим признакам, другие же являются «источниками» информации и, 
либо вообще не предсказываются другими признаками, либо только такими же признаками, 
которые являются «источниками» информации. 

(4) В естественной классификации самыми элементарными классами, содержащими минималь-
ное количество признаков, являются классы формирующие некоторый вторичный язык опи-
сания объектов, который формируется автоматически. 

(5) Как показано во многих наших работах [5] наиболее эффективным методом обнаружения 
синтетических закономерностей является семантический вероятностный вывод. Нами пред-
ложена модель нейрона [6], основанная на семантическом вероятностном выводе, а так же 
модель работы мозга [6] реализующая все основные функции Теории Функциональных Сис-
тем П.К.Анохина. В этой же работе описана формальная модель схем восприятия. 
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